PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2015.0000279206
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2180578-36.2014.8.26.0000, da Comarca de Sdo Bernardo do Campo, em que
sdo agravantes AMERICO CECCON BRINCHI e MATILDE DE ASSIS
PIRES BRINCHI, é agravada STEPHANI CAROLINE CECCON BRINCHI.

ACORDAM, em 12 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
ANTONIO DE GODOQY (Presidente sem voto), FRANCISCO LOUREIRO E
CHRISTINE SANTINI.

Sao Paulo, 28 de abril de 2015.
Rui Cascaldi

RELATOR
Assinatura Eletronica
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VOTO N@: 31041
AGRV_N@: 2180578-36.2014.8.26.0000
COMARCA: SAO BERNARDO DO CAMPO

AGTE. : AMERICO CECCON BRINCHI e MATILDE DE ASSIS
PIRES BRINCHI
AGDO. :© STEPHANI CAROLINE CECCON BRINCHI
Julz - LEONARDO CACCAVALI MACEDO
INTERDICAO — Curatela compartilhada -~

Interditanda portadora de paralisia cerebral e epilepsia
sintomatica, considerada incapaz para o exercicio dos
atos da vida civil, conforme laudo médico —
Requerimento de exercicio da curatela por ambos 0s
pais — Inobstante a redacdo do art. 1775, § 1° do
Cadigo Civil, possivel o exercicio compartilhado do
encargo, desde que tal medida se revele de acordo
com o melhor interesse do incapaz — No caso, 0s pais
ja se encarregam de cuidar da filha, vindo o
deferimento da curatela nos moldes da inicial apenas
ratificar a situacdo fatica existente - Feito
satisfatoriamente  instruido por laudo médico
particular idéneo a atestar a incapacidade do
interditando — Possivel o deferimento da curatela
compartilhada desde ja — Recurso provido

Trata-se de agravo de iInstrumento
interposto contra decisao que, nos autos de acdo de
interdicdo, ordenou a emenda da inicial, a fim de que
fosse i1ndicado qual dos requerentes exercera a
curatela provisoria e a definitiva da ré
interditanda. Entendeu o magistrado ndo ser possivel
0 exercicio da curatela de forma compartilhada.

Recorrem o0s autores, sustentando, em
sintese, que a curatela compartilhada ndo encontra
Obice na legislacdo vigente, sendo sua pratica de
acordo com o melhor interesse da iInterditanda, sua
filha, que padece de paralisia cerebral e epilepsia
sintomatica.

Recurso processado sem resposta,
porquanto ainda n&o completa a relacdo juridica
processual .

Manifestou-se a D. Procuradoria Geral
de Justica pelo provimento do recurso.

E o relatodrio.
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Relatam os autores, ora agravantes, na
exordial do feito de origem, que sua filha, a ré, ora
agravada, nascida em 03.06.1996 (fl. 16), é portadora
de paralisia cerebral e epilepsia sintomatica, sendo
considerada iIncapaz de exercer os atos da vida civil
e de garantir o proprio sustento (laudo médico
neurolégico copiado a fl. 18).

Requereram assim que Tossem eles, em
conjunto, nomeados curadores provisorios da Tilha
interditanda, que j& vive sob os cuidados deles.

Ao tratar dos interditos, estabelece o
Cédigo Civil, em seu art. 1775, 8 1°©, que “na falta
do cbnjuge ou companheiro, €& curador legitimo o pai
ou a mde; na Talta destes, 0 descendente que se
demonstrar mais apto” (destaque no0sso0).

Logo, pela literalidade do
dispositivo, a curatela s6 pode ser exercida por uma
Unica pessoa, sendo indivisivel.

Ocorre que ja se observa na
jurisprudéncia deste Tribunal a existéncia de arestos
que buscam Tflexibilizar a literalidade do texto de
lei, permitindo o exercicio de forma compartilhada da
curatela, desde que tal medida se revele de acordo
com o melhor iInteresse do iIncapaz.

Neste sentido, confira-se:

“CURATELA  COMPARTILHADA  — Interdicao -
Interdito portador de Sindrome de Down -
Inexisténcia de bens - Para o desenvolvimento
do portador da Sindrome de Down, e sua
insercao na sociedade e no proprio mercado de
trabalho, exige-se muito mais do que vencer o
preconceito e a discriminacao, mas a dedicacao
incansavel de pais e irmdos na educagcdo e
estimulacéao, desde o] nascimento, e o]
acompanhamento em Cursos e atividade
especiais, e o0s culdados perenes, havendo
atualmente sobrevida até os 50 anos, mas com
uma série de problemas, como o Mal de
Alzheimer, de forma, até a recomendar, no caso
especifico, que a curatela seja compartilhada
entre o0s genitores, e, eventualmente, pelos
irmdos - Divergéncias podem surgir, como,
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também, ocorrem no exercicio do poder familiar
e da guarda compartilhada, e se for
necessario, caberd ao juiz dirimir a questado -
Auséncia de vedacdo legal, recomendando-a a
experiéncia no caso concreto - Recurso
parcialmente provido” (Al
0089430-38.2012.8.26.0000, TJSP — 1= Camara de
Direito Privado, rel. Des. Alcides Leopoldo e
Silva Junior, j. 02.10.2012);

“Agravo de Instrumento. Curatela compartilhada
entre os pais de interdito portador de autismo
infantil. Pedido indeferido em 12 instancia.
Situacdo que exige enorme dedicacdo dos
familiares do interdito, especialmente dos
seus pails, nos cuidados a ele devidos e no
acompanhamento do seu desenvolvimento.
Situacdo fatica na qual ja se verifica a sua
atuacdo conjunta, sempre no melhor iInteresse
do iInterdito. Possivel sobrecarga do pai,
atual curador, que pode afetar o bem estar da
familia e, assim, do incapaz. Pleito que, no
caso, mostra-se razoavel e em harmonia com a
propria finalidade do instituto da curatela.
Auséncia de vedacdo legal. Jurisprudéncia
deste e. Tribunal. Recurso provido” (Al
2002799-94.2014.8.26.0000, TJSP — 7& Céamara de
Direito Privado, rel. Des. Mary Grin, j. em
02.04.2014).

Logo, ante a 1inexisténcia de vedacédo
legal, e levando-se em conta que o0 exercicio da
curatela compartilhada em realidade apenas ratifica a
situacao fatica ja existente, qual seja, a de ambos
0s pails que cuidam da filha Incapaz, nado se vislumbra
Obice para seu deferimento, a titulo de antecipacao
de tutela.

Saliente-se que embora a principio
deva ser rigidamente respeitada a diretriz do art.
1.181 do Codigo de Processo Civil, segundo a qual
devera o interditando ser citado para comparecer em
juizo perante o magistrado, que o iInterrogara
minuciosamente, a fim de previamente tomar ciéncia de
seu estado mental, é possivel sua dispensa em algumas
hipdéteses, como no caso das pessoas acentuadamente
excepcionals, em que 1inexiste risco de fraude, ou
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quando o feito esta satisfatoriamente instruido por
laudo médico particular idbneo a atestar a
incapacidade do interditando (nesse sentido, Al n°.
0106753-40.2007.8.26.0000, TJSP — 7& Camara de
Direito Privado, rel. Des. Luiz Antonio Costa, j. em
28.11.2007), justamente a hipotese do caso em tela.

Diante do exposto, nos termos acima,
DA-SE PROVIMENTO ao recurso, para nomear ambos os
autores como curadores provisorios da filha
interditanda, devendo a curatela ser exercida de
forma compartilhada.

RUI CASCALDI
Relator
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