PROJETO DE LEI N° DE 2007
(DO DEPUTADO SANDES JUNIOR)

Acrescenta paragrafos ao artigo

495, da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Codigo de Processo Civil, que
estabelece prazo para a propositura da
acao rescisoria.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°, O artigo 495, da lei n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973
— Cdbdigo de Processo Civil, fica acrescido dos seguintes paragrafos:

“Art. 495 ...

“§1°. A acdo rescisoria podera ser proposta a qualquer tempo,
para o fim especifico de ajustar a decisdo judicial aos direitos
fundamentais da pessoa humana, declarados na Constituicao
Federal, se surgir, posteriormente ao transito em julgado,
documento, exame técnico ou testemunho 1doneo, contrario a prova
em que se fundou a decisao rescindenda”.

“§2°. O autor justificard, previamente, a impossibilidade ou o
impedimento a producdo da prova ao tempo dos tramites do
processo da agdo anterior em que foi prolatada a decisio que
pretende rescindir”.

“§3°. O relator indeferira a peticdo inicial se entender
insuficiente a justificagdo. Dessa decisdao caberd agravo regimental”.

Art. 2°. Esta lei entra em vigor na data da sua publicagao.

JUSTIFICATIVA
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H4 controvérsia doutrinaria e jurisprudencial no Brasil, sobre a
imutabilidade da coisa julgada diante de situagdes novas que
colocam a sentenca transitada em julgado, em frontal oposicdo a
principios € normas constitucionais. Os casos sdo poucos, mas
incomodam. Um dos mais antigos, resolvidos pelo Superior
Tribunal de Justica, foi o da avaliagdo de imdvel desapropriado, em
que a sentenca fixou o valor da indenizacao. Transitada em julgado,
a senten¢a foi executada quando, entdo, o expropriado requereu
nova avaliacdo. Entendendo que isso ndo ofendia a coisa julgada,
porque a Constitui¢do Federal fala em justo prego, o tribunal deu
provimento ao pedido. Evidente que houve ofensa a coisa julgada.
O tribunal recorreu a um subterfigio para fazer justica no caso
concreto. Outro caso recorrente € que despertou a onda maior de
insurgéncia contra a coisa julgada, ¢ o do vinculo sanguineo entre
pai ¢ filho, em acdo de investigagdo de paternidade onde se
produziu, tdo somente, prova documental e testemunhal. Transitada
em julgado a decisdao, sobrevém a possibilidade do exame do DNA.
Realizado o exame extrajudicialmente, comprovada a inexisténcia
do vinculo sangiiineo, o interessado promove a demanda para negar
a paternidade. Ai surge a divergéncia nos tribunais e na doutrina. Os
conservadores entendem que a sentenca anterior nao pode ser
alterada em razdo do transito em julgado e do principio da
seguranca juridica. Os liberais entendem que a coisa julgada nao ¢
absoluta e que o principio de seguranga deve ceder ante o principio
de acesso a justica. Portanto, a pretensdo deve ser acolhida.

A fim de pacificar a matéria, impde-se a intervengdao do
legislador. Mais uma vez, o termo médio aristotélico se apresenta
como solugdo conciliatoria e adequada. Conserva-se o bi€nio para a
interposi¢ao da acdo rescisoria. Todavia, abre-se excecao para o0s
casos posteriores ao transito em julgado, que tornam a sentenca
rescindenda inconstitucional em face dos direitos fundamentais da
pessoa humana. Assim mesmo, com o cuidado de exigir justificagdao
prévia da impossibilidade ou do impedimento de producao da prova
ao tempo do processo anterior. Desse modo, o relator controla a
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seriedade ¢ a necessidade da pretensdo, antes de emitir o juizo de
admissibilidade da demanda. Se a prova estava disponivel ao tempo
do processo anterior, ndo se justifica a acdo rescisoria. Ainda que
indisponivel ao tempo do processo anterior, se a prova nao colocar a
decisdo rescindenda em colisdo com os direitos fundamentais da
pessoa humana, declarados na Constituicdo Federal, prevalecem o
principio da seguranca juridica e a regra da imutabilidade da coisa
julgada. Se o relator indeferir a peticdo inicial, a parte podera
recorrer ao pleno do orgdo fracionario ou ao pleno do Tribunal,
conforme o caso, mediante agravo regimental.

A solucdo ora apresentada ja freqiienta a legislagdo brasileira
de modo especifico, sob o artigo 18, da lei n® 4.717/65 (agao
popular): “A sentenca terd eficacia de coisa julgada oponivel erga
omnes, EXCETO no caso de haver sido a acdo julgada
improcedente por deficiéncia de prova; neste caso, qualquer cidadao
podera intentar outra agao com idéntico fundamento, VALENDO-
SE DE NOVA PROVA”.

Portanto, nao estou exibindo novidade. Diante de nova prova e
para preservar direitos fundamentais, afasta-se a imutabilidade da
coisa julgada, solucdo esta que atende aos interesses da sociedade
brasileira, do Estado em geral, porque prestigia a ordem
constitucional, e do Poder Judicidrio em particular, porque lhe
permite restabelecer a justica do caso concreto sem romper
perigosamente a represa da coisa julgada. Conto, pois, com o apoio
¢ o voto dos meus ilustres pares, para a admissao e aprovacao deste
projeto de lei.

Sala de Sessdes, em  de 2007.

SANDES JUNIOR
Deputada Federal
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